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Fiscal Justicanega liminarem acdo
sobre contribuicdo previdenciaria

Barbara Pombo
De Sdo Paulo

As empresas de tecnologia da
informagao (TI) questionam na
Justica o Plano Brasil Maior, insti-
tuido pelo governo para desonerar
a folha de pagamentos de alguns
setores da inddstria. O Sindicato
das Empresas de Processamentos
| de Dados de Sdo Paulo (Seprosp)
| ajuizou acdo contra a nova forma
de célculo da contribui¢do previ-
denciaria, que passou a incidir so-
bre o faturamento bruto, alegando
que a maioria de seus 45 mil asso-
ciados tiveram prejuizo com a mu-
danca. A Justica Federal, porém,
negou o pedido de liminar.

Desde dezembro, o setorrecolhe
a contribui¢io com base no fatura-
mento bruto — recentemente, o
percentual passou de 2,5% para 2%.
Anteriormente, o tributo incidia
em 20% sobre a folha de saldrios.
Com a mudanca, segundo o Se-
prosp, as pequenas e médias em-
presas com baixo niimero de em-
pregados e alto faturamento passa-
Tam a pagar o dobro de imposto.
Além disso, a entidade alega que,
com a alteracdo na base de calculo,
um novo tributo teria sido criado,
sem previsao em lei complemen-
tar. Outro ponto levantado é de
que trés contribui¢oes estariam in-
cidindo sobre a receita bruta — o
PIS, a Cofins e a contribuicdo ao

Setor de TI
questiona
mudanca na
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INSS, 0 que violaria a Constituigdo.

Na decis3o liminar, o juiz subs-
tituto da 52 Vara Federal Civil de
Sdo Paulo, Paulo Cezar Neves Ju-
nior, afastou todos os argumen-
tos. Segundo o magistrado, o Su-
premo Tribunal Federal (STF) defi-
niu que ndo ha necessidade de lei
complementar para instituir con-
tribui¢Ges para financiar a seguri-
dade social. Entendeu ainda que o
caso ndo seria um exemplo de bi-
tributacdo. Isso porque a Emenda
Constitucional n¢ 42, de 2003,
trouxe a possibilidade de substi-
tuir a tributacdo do recolhimento
a0 INSS da folha de salario pelo
faturamento. Por fim, considerou
que ndo existe quebra de isono-
mia. “Ainda que tenha havido au-
mento da carga tributaria, ndo ha
demonstracdo de abusividade ou
de efeito confiscatorio no tributo,
considerando a baixa aliquota,
apesar da considerdvel base de
calculo”, afirma na decisao.

0 advogado do sindicato, Ale-
xander de Franca, do Godoi &
Aprigliano Advogados Associa-
dos, afirma que ja recorreu da de-
cisdo. No recurso, ressaltou que o
proprio juiz de primeira instancia
reconheceu o aumento da carga
tributaria, o que poderia compro-
var a quebra de isonomia e a des-
vantagem sofrida pelas pequenas
empresas. “Ele poderia ter aceita-
do o pedido pelos mesmos moti-

Advogado Leonardo Mazzillo: nova lei poderia deixar de ser aplicada para quem se sentir onerado

vos que o levou a indeferi-lo”, diz.
De acordo com Franca, apenas as
empresas com folha de pagamen-
to que representam mais de 20%
do faturamento teriam consegui-
do uma desoneragao efetiva. “Para
as demais, o efeito foi o inverso”.

Para o procurador da Fazenda
Nacional em Sao Paulo, James Si-
queira, o argumento da quebra
da isonomia soa “falaciosa”. “Fica-
mos surpresos com o pedido por-
que a pratica de mercado mostra
que essas empresas tém a folha
enxuta”, afirma, acrescentando
que as pequenas companhias ain-
da teriam a possibilidade de ade-
1ir ao Simples Nacional.

Neste més, o governo federal
diminuiu a aliquota da contri-
bui¢do patronal de 2,5% para 2%

pasa o setor de TL Ainda assim, o
presidente do Seprosp, Luigi Ne-
se, estima que 70% das45 milem-
presas associadas continuam
oneradas. “Continuaremos ne-
gociando para chegarmos ao pa-
tamar de 1%, como os demais se-
tores beneficiados”, afirma.
Paraadvogados, o Tribunal Regio-
nal da 32 Regido(TRF-3) poderd ana-
lisar apenas a questdo da quebra da
isonomia. “O argumento & fortaleci-
do com arecente reducio daaliquo-
tapara2%”, diz Aldo de Paulo Junior,
do Azevedo Sette Advogados. Além
disso, tributaristas afirmam que um
caminho possivel para as compa-
nhias prejudicadas seria argumen-
tar que, por ser um beneficio, a mu-
danga da tributagio seria opcional.
“Para privilegiar o principio da iso-

nomia, a lei poderia deixar de ser
aplicada para quem se sentir onera-
do”, diz o advogado Leonardo Maz-
zillo,do WFaria Advocacia.

O obstaculo para sustentar a tese
seriade quealein®12.546,de 2011,
queinstituiu a cobranga pelo fatura-
mento, nio fala expressamente em
beneficio. A Receita Federal em Mi-
nas Gerais ja respondeu uma solu-
30 de consulta com o entendimen-
to de que a nova sistematica de tri-
butagao & obrigatoria. Mas segundo
0 advogado Aldo de Paulo Junior, a
justificativa da Medida Provisorian®
540 (convertida na lei) seria de deso-
nerarafolhade pagamentos parafa-
vorecer arecupera¢do dosetor. “Ndo
faz sentido instituir beneficio que &
obrigatorio mas trazer prejuizo para
parte dos contribuintes”, diz.



